En la canteras de basalto de Irrigioiii han aparecido las mejores datolitas del pais, que han sido detectadas y
la destruccion merced a los avances de la cantera. Foto: G. Garcia, 11/1996.
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Fase final del montaje de la instalacion de tratamiento de la nueva mina de niquel-cobre-PGM de Aguablanca,
en la zona de Monesterio, el més reciente proyecto minero metdlico espaiiol. Ha sido, una vez més, la dificil
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culminacién contra las resistencias de posturas intransigentes. Foto: G. Garcia, 8/2004.

Bella perspectiva de la salida a la Corta Atalaya (Minas de Riotinto) desde el 23 Piso del Plano Inclinado Ben-
jumea, donde la incorporacion de un recorrrido subterrdneo a la ruta turistica no termina de concretarse, a pe-
sar de los espectaculares enclaves de la masa “San Dioniosio”, dnicos en el mundo. Foto: F. Pifia.

EPILOGO: LOS EXTREMISMOS
EN LA PROTECCION
DEL MEDIO NATURAL

Inmaculada RAMOS

Sobrelazonade Rodalquilar existen
dos figuras de proteccién, una creada
por la Consgjeriade Culturay laotra
establecida por laConsgjeriade Medio
Ambiente de la Junta de Andalucia.

Refiriéndonos ala mas reciente de
ellas, diremos que setratade la Resolu-
cion de 7 de enero de 2004, dela Direc-
cién General de Bienes Culturales, por
la que seresuelve inscribir colectiva-
mente con caracter genérico en  Catéa-
logo General del Patrimonio Histérico
Andaluz 44 bienes inmuebles pertene-
cientesal Patrimonio Industrial rela-
cionados con la mineria de los siglos
XIX'y XX en la provincia de Almeria.
(BOJA niim. 29, 12 de febrero de 2004).

En dichaResolucionlaConsgeriade
Cultura no hace sino cumplir con sus
competencias en materia de Petrimonio,
pues tiene atribuida laformacién y con-
servacion dd Catdogo Generd del Patri-
monio Histdrico Andauz, instrumento de
sdvaguardadelosbienesen d inscritos.

Asi, de los 44 bienes que fueron
seleccionados para ser inscritos, figura
con € nimero 37 € bien denominado
Minas de Rodalquilar, dentro del Tér-
mino Municipal de Nijar, d que perte-
nece. Con €llo, laConsgjeriade Cultu-
rahaquerido preservar lo queasu juicio
eramés representativo o destacado del
patrimonio minero-industrial delazona.

No olvidemos que tanto en estains-
cripcion colectiva de bienes originados
por lamineriadelossiglos XIX y XX,
como en otras similares realizadas en
importantes distritos mineros andaluces
hastala fecha, generamente se hatrata-
do de preservar estructuras o construc-
ciones asociadas ala actividad minero-
industrial desarrollada en € pasado,
aungue en varias ocasones, caso ddl dis-
trito minero Linares-La Carolina, se ha
incluido en ladescripcion dedgun B.I.C.
ladenominacion restos de escombrera o
incluso escombrera en si. Esto podria

80

y %




tener variosSignificados: quelainclusion
dd término “escombrerd’ hayasido per-
fectamente estudiaday que efectivamente
ésta se encuentre también bgjo lafigura
de proteccion del bien inmueble catalo-
gado, o bien queladtilizacion delamis-
ma respondiese a un intento de mejorar
0 completar |as caracterigticas principa-
les que delimitan a bien. De cualquier
manera, No parece ser voluntad priorita-
riadela Consgeriade Culturalainclu-
sion en el Catdlogo General del Patri-
monio Histérico Andaluz de laingente
cantidad de escombreras que alin pervi-
ven enlas minas anda uzas abandonadas.
Sin embargo, en € caso delas zonas
protegidas hasta el momento por la
Consgeriade Medio Ambiente, haocu-
rrido todo lo contrario, por lo que mere-
cerfaun andliss mucho mas extenso de
lo que estas paginas pueden permitir;
no obstante, se intentara esbozar, a
menos, unaopinién al respecto.
Paracomenzar y Situarnos en antece-
dentes delo que hoy diaeslaConsgje-
riade Medio Ambiente, se debe indicar
que, durantelos primeros afios de Auto-

nomia, se cred, bagjo la dependencia de
laPresidencia dela Juntade Andal ucia,
laAgenciade MedioAmbiente (A.M.A.)
que fue la primera encargada de gestio-
nar e medio natura en aguella época.
A estaetapainicial le sucedié una
nuevasituacion en la que se congtituy6
la Consgjeria de Cultura y Medio
Ambiente, que termind escindiéndose
en dos Consgjeriasindependientes, cre-
andose asi una especifica para Medio
Ambiente. A lapostre, ello provocd que
desde ese preciso momento el nuevo
Organismo hayatenido unavision ses-
gadadelaredidad, sustentadaen crite-
rios Unicamente “ biolégicos’, lo cud se
hatraducido en laadopcién de politicas
extremadamente conservacionistas y
persecutorias de aquellas actividades
gue bajo su punto de vista no debian
existir (Iéase d caso de lamineria).
Quiz4, Cultura hubiese podido apor-
tar nuevasideas o puntos de vista, sobre
todo decarad Patrimonio, dd que como
se vera mas adel ante, tiene mucho que
decir enAndducia. Otracosaseraquele
esté permitido actuar con plenalibertad

La belleza y el valor histérico de ciertas
instalaciones minero-metalirgicas no de-
beria pasar desapercibido para las Admi-

ni del Estado. El mismo
de otros
coheren-

- h
, extenderse a alg estros cen-

0! ingulares, cuya integridad

ruinas de la
e

brad

en materias cuya competenciatiene cla
ramente atribuidas, pero que estan sien-
do invadidas descaradamente por laCon-
sejeriade Medio Ambiente. Asi, en el
tema de yacimientos paleontol dgicos, la
ConsgeriadeMedioAmbienteinvisede
autoridad asu guarderiaforestd, cuando:
19) carece de competenciasy, 2°9) d Uni-
co paedntologo dela JuntadeAndaucia
esta adscrito ala Consgeriade Cultura

AUn no se ha descrito lafigurade
proteccion que Medio Ambiente ha
generado paralazona. El Parque Natu-
ra de Cabo de Gata-Nijar fue declara-
do mediante el Decreto 314/1987, de
23 dediciembre, mientrasque d 25 de
octubre de 1994, la Consgjeriade Medio
Ambiente de la Juntade Andal ucia pro-
mulgé el Decreto 418/1994, por € que
segpruebae Plan de Ordenacion delos
Recursos Naturdesy e Plan Rector de
Usoy Gestion del Parque Natural Cabo
de Gata-Nijar, al que nos referiremos
en e texto como PO.R.N.

Asimismo, en 1997, € referido Par-
que Natura fue declarado Reserva de
laBiosferapor laUNESCO.
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También el colectivo de aficionados debe concienciarse respecto a la conservacion
de los elementos mineros de época. Algunos indeseables estdn conviertiendo las mi-
nas en lugares repugnantes, lejos del respeto que deben a la mina y a los demds
aficionados. En la imagen, Tinel del Arteal. Foto: G. Garcia, 4/1998.

Los elementos geoldgicos no dejan de ser un patrimonio natural a divulgar y con-
servar. Visto que muchos de ellos son dnicamente visibles en las explotaciones mi-
neras, son ellas mismas las que requieren un grado de proteccion compatible con un
muestreo permitido. Imagen: espectaculares filones de cromita-niquelina en la mina

“La Gallega”, de Ojén (Mdlaga). Foto: G. Garcia, 12/2003.

La mineria es una de las garantias de nuestra calidad de vida, y esto es algo que no parecen entender algunos,
ridicullamente empefiados en obstruir esta industria. Cantera de pizarras en Ledn. Foto: G. Garcia, 11/1998.

El Parque ocupa 49.663 Ha, de las
que mas detres cuartas partes son terres-
tres y el resto marinas. El area de
influencia socioeconémica del mismo
esta constituida por los municipios de
Almeria, Nijar y Carboneras, aunque
es Nijar, con un 71% del territorio €l
que mayor superficie gportad Parque.

Lafinalidad del PO.R.N. fuelala
ordenacion genera de los recursos del
Parque Natural, segiin lo establecido en
laLey 4/1989, de amhito estatal. Entre
susobjetivosfigura: Establecer normas
parala preservacion delos georecursos
culturales del Parque Natural frente a
su explotacion minera, prohibiendo de
forma expresa su implantacion en deter-

minados ambitos del Parque Natural y
contribuyendo al control de las especi-
ficaciones contenidas en sus Planes Téc-
nicos (explotacion y restauracién de
impactos generados). (Ver Art. 4.2.e.).
Pero, sin dudalo que més estupor
puede producir alos lectores de esta
revistaeslo que manifiestaen su Arti-
culo 31: Se prohibe la recoleccién,
maltrato y destruccion de elementoso
yacimientosde mineralesyfésiles. Lo
asombroso de este articulo es que se
queda ahi, sin concretar ni especificar
aqué yacimientos se estarefiriendo y
sin establecer, por supuesto, excepcio-
nes de ningun tipo alo largo del mis-
mo documento, cuando, Sinir masleos,

si que las recoge paralafaunay flora
protegidas.

Lalecturadel PO.R.N. sigue pro-
duciendo perlas del tipo: Seintensifi-
caran los mecanismos de control del
cumplimiento de los Planes de Res-
tauracion de los espacios alterados
por la actividad minera a cielo abier-
to (Art. 33), lo cual pretende ser una
innovacién respecto alalegislacion
sectorial que regula la restauracion
mineray en la que, por cierto, ya se
contemplan fianzas e incluso posibles
caducidades de los derechos mineros
en caso de incumplimiento que, natu-
ralmente, debera ser determinado por
laautoridad mineray no por un agen-
te de medio ambiente.

Seguimosleyendoy ensuarticulo 35
indicaque“La AMA (actua Consgeria
deMedio Amhbiente) potenciara € apro-
vechamiento didactico cientifico, frente
acualquier otrotipo de aprovechamien-
to econdmico.” Esta concepcidn exclu-
yente de actividades econdmicas SN mas,
se comentara més tarde, pero aprimera
vista choca frontalmente con los intere-
ses de las asociaciones minera ogistas,
puesto que se potenciaesetipo deusoy
a mismo tiempo (Art. 31) prohibe defor-
matgjantelarecogidade mingrdesy fos-
les, sn excepciones. Inexplicable.

Paraintentar comprender laregula-
cion del Parque, debemos acudir ala
legislacion que puede dar cobertura a
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La prdctica totalidad de aficionados a la mineralogia lo son, por extensién, a la Naturaleza. Calificar genéricamente a estos entusiastas como expoliadores del me-
dio natural, es una simplificacion burda y absurda, y supone olvidar, adems, que buena parte del avance en la Mineralogia de los dltimos 20 afos se apoya en su
intensa y apasionada labor. En la imagen, noble edificio minero de Linares (Jaén). Foto: G. Garcia, 5/1999.

lasfiguras de proteccién, tanto cultural
como medioambiental. De ese modo, a
nivel estatal tenemos:

a) Ley 16/1985, de 25 dejunio, de
Patrimonio Histérico Espafiol.

b) Ley 4/1989, de 27 de marzo, de
conservacion de los espacios naturales
y delafaunay florasilvestres.

Y anivel autonémico andaluz:

a) Ley 2/1989, de 18 dejunio, por la
gue se aprueba el Inventario de Espa-
cios Naturales Protegidos de Andalu-
cia, y se establecen medidas adiciona
les para su proteccion.

b) Ley /1991, de 3 dejulio, de Petri-
monio Histdrico de Andalucia

Como introduccion alalegidacion
citada, entresacaremos algunos de sus arti-
culosmés destacados de caraaladficion
minerdégicay alamineriaen sl misma.

Ley 16/1985, de 25 dejunio, de
Patrimonio Histérico Espafial.

Art. 1.2- Integran @ Patrimonio His-
térico Espafiol losinmueblesy objetos
muebles de interés artistico, historico,
pal eontol égico, arqueol égico, ethogra-
fico, cientifico o técnico. También forman
partedd mismo € patrimonio documen-
tal y bibliogréfico, losyacimientosy zonas

arqueoldgicas, asli como |os sitios natu-
rales jardinesy parques quetengan valor
artigtico, histérico o antropol dgico.

Art. 40.1.- Conforme a lo dispuesto
en €l articulo 1.° de esta Ley, forman
parte del Patrimonio Historico Espa-
fiol 1os bienes muebles o inmuebles de
caracter histérico susceptibles de ser
estudiados con metodol ogia arqueol 6-
gica, hayan sido o no extraidos y tan-
to s seencuentran enla superficieoen
el subsuelo, en el mar territorial o en
la plataforma continental. Forman par-
te, asimismo, de este Patrimonio los
elementos geol dgicos y pal eontol gi-
cos relacionados con la historia del
hombrey susorigenesy antecedentes.

Delalecturade este articulo, incluido
end TituloV (Dd Patrimonio Arqueol 6-
gico), se deducefécilmente que hace una
evidentereferenciaal osyacimientospae-
ontoldgicos correspondientes a Cuater-
nario, que puedan contener restos de
hominidos o de mamiferos coeténeos.

A pesar delamanifiestaclaridad con
laqueen sudiaseredacto estal ey, seha
producido una gparentemente injusta per-
secucion de todos aquellos aficionados
alaPd eontologia que se han venido dedi-

cando alarecogida de fosiles corres-
pondientes a otras etapas geol Ggicas no
relacionados directamente con la histo-
riaevolutivadelaespecie humana. Natu-
rdmente, dichaaficién seentiende ger-
cidade maneraresponsabley respetuosa
con aguellosyacimientos que por susin-
gularidad y, a pesar de no estar vincula:
dosa Cuaternario, pudiesen haber sido
protegidos por laLey de Patrimonio.
Tal vez por desconocimiento o, Sim-
plemente por conveniencia o dejadez,
se haaceptado esta burdainterpretacion
delaLey de Patrimonio Histérico. No
cabe duda que | os yacimientos pal eon-
tol 6gi cos importantes deben ser preser-
vados del expalio, a igual quelo son
los arqueol 6gicos, pero esa proteccion
debe hacerse de unamanera coherente,
no pudiendo extenderse sin masjustifi-
cacion acuaquier fésil espafiol. Habra
gue establecer, en cualquier caso, unas
pautas de identificacién que permitan
distinguir aquello que segun la Ley
merece € interés que pregonalal ey.
Si todolo queindicalaley, tuviese
0 no valor, se considerase Patrimonio
Histérico, se produciria un verdadero
caos estatal. Es una aberracion exten-

83

y %




Un ejemplo reciente de afeccion del patrimonio geolégico: la mina de “San Lino”

4

, en la costa asturiana, yacimiento dasico de cristales de cuarzo herkimer y geodas de

calcita en los sedimentos tridsicos, terraplenada en la construccion de la autovia del Cantdbrico . Foto: G. Garcia, 8/1996. y 8,/2000.

der la proteccion a bienes que no lo
merecen y, ademas, sin haber realiza-
do unavaloracion previa

Ley 4/1989, de 27 de mar zo, de
conservacion de los espacios natu-
ralesy delafaunay florasilvestres.

Art. 13.- Los Parques son &reas natu-
rales, pero transformadas por la explo-
tacion u ocupacion humana que, enrazon
alabellezade suspaisgjes, la represen-
tatividad de sus ecosstemas o la Singu-
laridad de su flora, de su fauna o de sus
formaciones geomorfol6gicas, poseen
unos val ores ecol égicos, estéticos, edu-
cativosy cientificos, cuya conservacion
merece una atencion preferente.

Si d PO.R.N. ddl Parque seredacto
sobrelabase delo establecido enlapre-
sente L ey, analicemos éta paraintentar
comprender laredaccion del primero.

Ante € enunciado del Art. 13 surge
laduda: ¢son las minas abandonadas o
|osyacimientos minerales formaciones
geomorfolégicas?. Parece, cuando
menos, mas que discutible.

Segun €l Diccionario de Uso del
Espafiol, de MariaMoliner, lageomor -
fologia se define como “ Parte delageo-
logiaque estudialaestructuradelacor-
tezaterrestrey su evolucion”. Si ahora
|as escombreras de unazonaminerason
formaciones geomorfol 6gicas, pueslas
trincheras del ferrocarril o, incluso, las
que se cavaron durante la Guerra Civil,
también tendran & mismo cdificativo.

Lo que si estamuy claro es que la
Consgjeriade Medio Ambiente identi-
fica todas aguellas palabras relaciona-

-
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Coldaide cr_islul;:-s- de melunferi.iu formadaenilos drenajes de los acopioside;pirita de las minaside Thar-
sis (Huelva)} Foto: G2 Garciu,12,/2001.

das con lageologia-mineriacomo ago
que es necesario prohibir, castigar, ani-
quilar,...en resumen, cuaquier sinoni-
mo esigualmente valido paralosfines
que laAdministracion Medioambien-
tal autonomica persigue.

Pareceria mas ldgico proteger un
determinado yacimiento mineral égico,
no ya por un Parque Natural, sino
mediante la figura del Monumento
Natural, tal y como se establece en el
Art. 16 de estamismalLey.

Art. 16. -1.- Los Monumentos Natu-
rales son espacios o elementos de la
naturaleza constituidos basicamente
por formaciones de notoria singulari-
dad, rareza o belleza, que merecen ser
objeto de una proteccién especial.

2.- S consideraran también Monu-
mentos Naturales, lasformaciones geo-
légicas, los yacimientos paleontol 6gi-
cos y demas elementos de la gea que
reunan un interés especial por la sin-

gularidad o importancia de susvalores
cientificos, culturales o paisgjisticos.

Estamisma L ey también recoge una
posible limitacién a determinadas acti-
vidades, en suArticulo 13.2.

Art. 13.2.- En los Parques se podra
limitar € aprovechamiento delosrecur-
sos naturales, prohibiéndose en todo
caso los incompatibles con las finali-
dades que hayan justificado su creacion.

A pesar delo indicado en este Ultimo
articulo, lapropiaLey, ensuArt. 1.- defi-
ne como objeto delamisma, en cumpli-
miento del Articulo 45.2y conformealo
dispuesto end Art. 149.1.23*delaCons-
titucion Espaiola, @ establecimiento de
normas de proteccién, consarvacion, res-
tauracion y mejora de | os recursos natu-
rales. Pero no sdlo de | os recursos natu-
rdesquereconoce laConsgeriade Medio
Ambiente, sno de TODOS, incluyendo,
muy apesar delos medicambientaistas
extremos, |0s recursos mineros.
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La Comunidad Andaluza posee un vasto patrimonio
minero. No cabe aplicar indistintamente Its mismos
criterios de restauracion a todo el territorio. Se re-

uiere conocimiento para desarrollar en cada caso la
?6rmu|a mas adecuada. En la imagen, rvinas de la mina
de bismuto “Lolita”, en Cordoba. Foto: G. Garcia,
11/1995.

Como contrapartidaalaprohibicion
de recoger minerales que establece el
PO.R.N., hallamosen € Art. 14 dela
Ley 4/1989 una figuramas restrictiva
que el Parque Natural. Setratade las
Reservas Naturales, paralas cuaes se
establece la prohibicidn de recoger mate-
rid bioldgico o geoldgico (no dice expre-
samente mineral 6gico), dejando abierta
la posibilidad de obtener autorizacién
adminigtrativa por razones deinvestiga
cién o educativas. Visto lo cud, no dgja
de ser, cuando menos, sorprendente, la
actitud adoptada por la Consgjeriade
Medio Ambiente en un Parque Natural,
(ue posee menor rango de proteccion
quelaReserva, y end que sin embargo
prohibe sin excepcionesni pdiativosla
recoleccion de minerdesy fosiles.

Si continuamos el examen delaley
4/1989, descubriremaos ago que parecen
no haber leido nuncaenlaConsgeriade
Medio Ambiente. Se trata de la Dispo-
sicionAdiciona Tercera, queindicaque
“ Lo establecido en la presente ley se
entiende sin perjuicio de la aplicacion
directa de otrasleyes estatal es especifi-
cas reguladoras de determinados recur-
sos natural es respecto de las que esta
ley seaplicara SUPLETORIAMENTE” .

Loquevieneadecir estaDisposicion
esago de sobraasumido por @ Legida
dor, 0 sea, que alin en €l caso de venir

La incompetencia de las administraciones suele acompaiiar al cémodo habito de “prohibir” genéricamente cier-
tas actividades que en realidad ni conocen ni comprenden. En la imagen, bisqueda de oro a la batea, una acti-
vidad de ocio que se practica libremente en todo el mundo menos en Espaiia, donde se requiere solicitar per-
miso a la Confederacion Hidrogrdfica, que lo considera ridiculamente “Obra en Cauce”. Foto: G. Garcia 2002.

expresamentereflgado, no podriaser de
otro modo, porque no cabeladerogacion
técitade unaley en virtud de otra poste-
rior, cuando lamaterialegidada por anbas
no eslamisma. Por lo tanto, los textos
legdes que se ocupan delosrecursos netu-
rales no comprendidos en & ambito de
esta Ley (sinir més lejos, laLey de
Minas), estén ahi y permaneceran incor-
porados a ordenamiento juridico espa
fiol mientras no sean derogados.

Ley 2/1989, de 18 dejunio, por la
queseapruebad Inventario de Egpa-
cios Naturales Protegidos de Anda-
lucia, y se establecen medidas adi-
cionales para su proteccion.

Esta Ley protege alrededor de un
17% del territorio andaluz mediante 6
figuras posibles: Parque Natural, Para-
je Natural, Reserva Natural, Monu-
mento Natural, Reserva Natural Con-
certaday Parque Periurbano.

En su Exposicién de Motivos indi-
caque*“laidea de conservacién debe
de entenderse en sentido amplio, por 1o
gue inherente a la misma, tiene que ir
aparejado d fomento de la riqueza eco-
némica...” . Pero en Andaluciala con-
servacion de la naturaeza se entiende
COMO un uso excluyente del territorio,
haciéndola incompatible casi siempre

con determinadas actividades, y parti-
cularmente las mineras.

Ademaés de lo comentado, estaLey
clasificalasinfracciones administrati-
vas en materia de espacios naturales
protegidos, graduando lacuantiadelas
sanciones correspondientes.

Para las infracciones leves se esta-
blecen multas de 60,10 a 601,01 Euros,
para las graves, multas de 601,02 a
60.101,21 Euros, y paralas muy gra
ves, multas que van desde |05 60.101,22
Euros hasta 300.506, 05 Euros.

Entre lasinfracciones graves se con-
templan “ Las acciones que directa o
indirectamente atenten contra la con-
figuracion geoldgica o litolégica delos
terrenos produciendo su deterioro” .

Como dato se debe indicar que
actualmente la superficie protegida en
Andaluciasupera 1.500.000 hectéress.

Ley /1991, de 3dejulio, de Patri-
monio Histérico deAndalucia.

En e &mbito que nosocupa, estal ey
no aporta novedades respecto alaLey
16/1985. Tan sdlo menciona de pasada
ensuArt. 2.1.- que” El Patrimonio His-
térico Andaluz se compone detodos los
bienesdelacultura, en cualquiera de sus
manifestaciones, en cuanto se encuen-
tran en Andalucia y revelan un interés
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La recoleccion de especimenes para el coleccionismo y para la investigacion es una
actividad tan antigua como inocua para la naturaleza, comparada con el efecto de
la extraccion industrial, por otra parte tan necesaria. La “reciente” moda de cues-
tionarla es un significativo sintoma de ignorancia. Foto: G. Garcia.

La sufrida mineria andaluza encuentra ahora una oportunidad de recuperacion, con
la excelente cotizacion del cobre. En la imagen, la mina de Aguas Tefiidas, en Huelva.
Foto: G. Garcia, 8/2004.

artistico, historico, paleontol dgico, arque-
olégico, etnol égico, documental, biblio-
gréfico, cientifico o técnico para la
Comunidad Auténoma Andaluza” .
Parece olvidar condlod interésgeo-
16gico, auque podria considerarseinclui-
do en €l cientifico.
De cuaquier modo, € procedimiento
a que se han visto sometidos determi-
nados Bienes de Interés Cultural
(B.1.C.) minero-industriales conlleva,
ad menos, algo delarigurosidad y deta
Ile que serian deseables para cualquier
formacion geol 6gica de interés singu-
lar que mereciera ser protegida.
LaConsgeriade Culturay lalegis-
lacion sobre Patrimonio Histérico, que
le atribuye las competencias en dicha
materia, podrian ser perfectos instru-
mentos de inventariado y declaracion
deB.I.C. gedlogicosen los que seinclu-
yeran yacimientos minerales. Sin embar-
go, hastalafecha, laConsgjeriade Cul-
turano hahecho uso de esas atribuciones
concretas (patrimonio geol 6gico), posi-
bilitando la actuacién siempre unilate-
ral y poco escrupulosadelaConsgeria
de Medio Ambiente que, lgjos deregu-
lar o compatibilizar posibles usos, seha
dedicado a prohibir sisteméticamente.
Unavez efectuado este recorrido por
algunas de las Leyes protectoras del
Patrimonio o de los Espacios Natura-
les, no se puede obviar que la propia
Congtitucion Espafiolao laLegidacion
Minera son primordiales ala horade
interpretar las limitaciones impuestas

Otro caso de protegcion déspropor
bida, lo que afecta por ejemplo a lo
“de Picos de Europa, tema.que serd

arques Nacionales, la recoleccion de muestras estd prohi-

«acaramelada mds importantes del mundo (caso
o por BOCAMINA). Foto: G. Garcig, 1995. |

por otras normas | egales posteriores. En
ese sentido, el siguiente apartado trata-
rade exponer algunos de los argumen-
tosolvidados por nuestros gobernantes
desde que comenzo €l declive de la
mineria metélica espafiola, que no del
sector minero en su conjunto, que es
dignamente pujante teniendo en cuen-
tad acoso a que sele somete.

La Constitucién Espafiola y la
Legislacion Minera frenteala pro-
teccion del medio ambiente.

Es obvio que tanto la Constitucion
Espafiola como la Legislacion Minera
siguen estando vigentes en Espaia. Otra
cosa bien distintaes que sean maltrata
das por desconocimiento de las mismas
0 por simples errores de interpretacion,
intencionados o no.

Con laaficion alosminerales ocurre
otro tanto, pues ha dependido en gran

manera de que existan minas activas o,
al menos, escombreras abandonadas, y
de que no setrate, desde diversasins-
tancias delasociedad, de menospreciarla
o considerarlaun tipo de expolio yasea
a medio ambiente, yasead patrimonio.
Laprueba patente de que lamineria
ha sido practicamente abandonadaasu
suerte por los politicos de turno, se halla
en € propio PO.R.N. que hemos veni-
do comentando. En el afio 1995, el
Gobierno Estatal formaliz6 conflicto
positivo de competencia, en relacion con
e Decreto 418/1994, por € que se apro-
b6 el PO.R.N. del Parque Natural de
Cabo de Gata-Nijar, ante el Tribunal
Condtituciond. El motivo principa fue
lasupuestainvasion de lacompetencia
estatal en materia de pesca maritima.
Sinembargoy apesar de sonedas ser-
tencias de ese mismo Tribund alas pre-
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tensiones excesivamente protectoras del
medio ambiente frente al desarrollo de
actividades mineras, a nadie parecio
importar que la aprobacion de este
PO.R.N. supondriair en contradeladoc-
trinajurisprudencial que, alin habiendo
establecido que era posible denegar €l
otorgamiento de un derecho minero por
lesionar superioresintereses paisgisticos,
agricolas o ganaderos, también matiza
que hay que demostrar los dafios 'y per-
juicios que ocasionarian laslabores mine-
ras, asl como quelosintereses|esionados
sean superiores alosintereses mineros.
En este mismo sentido se pronuncia
e Tribund Supremo (TS) en Sentencia
de 21 de octubre de 1983, que viene a
confirmar el otorgamiento de una con-
cesion de explotecion frente alagenéri-
ca alegacion de conservar el medio
ambiente: “ .....respecto dela conserva-
¢ion del medio ambiente, es por supues-
to alegacion insuficiente por s solapara
anular una concesion de explotacién
minera, puesto que la propia naturale-
za de este tipo de trabajos necesaria-
mente ha deimplicar una alteracion eco-
[6gica y modificacion del entorno donde
esta situada la mina, cuya concesion
cumpletanmbiénlasmirassocialesdelas
necesidades col ectivas satisfechas por
laextraccion de mineral y € PRECEP-
TO CONSTITUCIONAL CONSAGRA-
DO EN SU ARTICULO 45 NO ESUN
PRECEPTO PROHIBITIVO DE ESTAS
ACTIVIDADES sino un mandato diri-
gido a los poderes publicos para que
velen “ por la utilizacién racional de
todos los recursos naturales’ , armoni-
zar su disfrute'y defender y restaurar €l
medio ambiente, de ahi que quepa den-
tro de esta utilizacion racional unaexplo-
tacion de mineria, ala que solo cabra
exigir la observancia delasnormasten-
dentesa atenuar o aminorar lainevita-
ble alteracion dela naturaleza, a reali-
zar los trabajos con arreglo a “lex
artis’ -y en e caso que nos ocupa, ade-
mas de la inspeccion realizada por el
organismo administrativo competentey
el control de los planes de trabajo, €l
informe pericial emitido en autosesacre-
ditativo de que la explotacién dela con-

cesion serealiza de una forma correcta
desde d punto de vista minero” .

Se pueden citar otras sentencias del
TS con contenido similar, como lade 10
dejulio de 1985, o incluso la STC n°
64/1982, en laque se planted un Recur-
s0 de Incondtitucionaidad en contrade
laLey catdana12/1981. EsalitimaSen-
tencia recuerda en su texto, entre otras
cuestiones, que latécnica de la restau-
racion estaadmitidapor € Art. 45dela
Condtitucion Espafiolacuando éste habla
expresamente de “ defender y restaurar
el medio ambiente”. También recuerda
que, pese aser unaley preconstituciona
(argumento muy usado por quien no la
conoce bien), laLey de Minas muestra
gue laarmonizacion de la proteccidn del
medio ambiente con laexplotacion mine-
rano es contrariaa sus principios, sno
quesegpoyaendlos(Ver ats 5.3, 17.2,
34.3,66,69.1y 81 delaLey 22/1973,
de 21 dejulio, de Minas).

Asmismo, lareferida Sentenciareco-
getambién que “ s bien laimposicién
de una carga adicional parala protec-
cion de medio ambienteno esen i con-
trariaala Congtitucion, s lo esla prohi-
bicién con caracter general de las
actividades extractivas de las secciones
Cy D, que son las de mayor importan-
cia econdmica, en una amplia serie de
espacios... Cuestion digtinta es que pue-
dan prohibir la actividad minera en
€asos concretos, sempre que no exista
uninterésprioritario, .... debetacharse
deincongtitucional por exceder lafina-

lidad delaLeyy por substraer alarique-
Za nacional posiblesrecursosmineros...

.... Este criterio de ponderacion de
los intereses en presencia cobra parti-
cular relieve cuando € Estado en defen-
sa dela economia nacional haya decla-
rado en cualquiera de las formas
legalmente posibles la prioridad de
determinadas actividades extractivas.
En esta circunstancia es de presumir que
¢l fomento de esas actividades declara-
das prioritarias requiere considerarlas
prioritarias respecto al medio ambien-
te en tanto € Estado no declare en for-
ma expresa esta Ultima prioridad y sin
perjuicio de que setengan en cuentalas
circunstancias de cada caso concreto” .

Esta Ultima sentencia no haria sino
confirmar lo regulado por la Ley
6/1977, de 4 de enero, de Fomento de
laMineria, envirtud delacua Lacla-
sificacion de una sustancia como prio-
ritariaimplicaré su declaracion deinte-
rés nacional, a efectos de lo dispuesto
enlaLey deMinas (Art. 3.9).

De ese modo, e R.D. 647/2002, de
5dejulio, declaraunaserie de materias
primas prioritarias entre las que se
encuentran los metal es preciosos, como
el oro que en su tiempo apoyé al desa-
rrollo de las Minas de Rodalquilar.

Ademés, por S esto fuerainsuficiente
para comprobar |a barbaridad que ha
cometido laConsgeriade MedioAmbien+
tecond PO.R.N. aqui tratado, asi como
con lamayoriade los que ha aprobado
paralaComunidad Andauza, resultaque

87

y %




Pozo de la mina de “Puerto Blanco”, en Cazalla de
la Sierra (Sevilla). Edificaciones del s. XIX. Foto: G.
Garcia, 8/2004.

d Parque s2 ubicasobrelaZonade Reser-
va Definitivaafavor de Estado, dispues-
tapor Orden de 28 de enero de 1946, para
yacimientos de oro en Término de Nijar,
delaprovinciade Almeria.

Las Reservas del Estado son figuras
que contemplalaLey de Minasy su
Reglamento, y cuyo establecimiento en
unazonaimplicaladeclaracion deinte-
rés nacional para el recurso o recursos
objeto delamisma. En este caso, d oro.

Por todo lo expuesto, se hace harto
dificil comprender las motivaciones
especiadles queimpiden alaConsgeria
de Medio Ambiente tener en cuentalas
alegaciones formuladas, no ya en con-
tradetodoslos PO.R.N. delos Parques
Naturales andal uces (que seguro que
muy pocos se molestaron en recurrir),
sino al menos aquellas que envio no
hace mucho laAMY P (Asociacion de
Museos, Gruposy Coleccionesde Mine-
ralogiay Paleontologia) y dgunas dece-
nas de particulares, en contrade lagpro-
bacién del Decreto 558/2004, de 14 de
diciembre, por € que se declaré el Pai-
sgje Protegido de Rio Tinto, cuyo texto
contenia vagas referencias a la conser-
vacion delariquezageomorfol égicaori-
ginada por las actividades mineras, sin
aclarar § larecogidade muestras mine-
raesibaaestar permitidao no.

Enfin, un gesto en sentido contrario
alo esperado por parte delaConsgeria

Desde su aparicion en 1994, la revista BOCAMINA ha trabajado desde sus limitados medios pero con cons-
tancia para la divulgacion de la mineralogia, la mineria, la geologia, el patrimonio minero-industrial y en apoyo
de la industria minera y de un acceso libre a los yacimientos. Foto: J. M. Garcia Nieto, 16/12/1994.

aludida, solo seriaposible s las dega
ciones procedieran de algiin grupo eco-
logista, cuyas cuitas mésinverosimiles
son siempre atendidas por dicho Orga
nismo, bgjo amenaza de acudir alapren-
samés sensacionalista e irresponsable.

Para terminar, seria deseable, por €
bien de nuestrahistérica&ficiony por €
delamineriaen general, que la Conse-
jeriade Medio Ambiente no continuara
apostando por una politicaextremadic-
tada a espal das de muchos colectivos
socialesy de otros organismos cuyas
competencias se ven claramente menos-
cabadas, cuando no ignoradas.

El perfecto equilibrio o desarrollo sos-
tenible que supuestamente busca esta
Consegjeria pasa, parece ser y segin se
desprende de sus actuaciones, ademés de
por arruinar alamineriaen laregion, por:

* Permitir lainstalacion de aparato-
s0s e impactantes generadores edlicos
enlamaravillosazonade Tarifa(curio-
samente también Parque Natural).

* Consentir la construccion del
embalse La Brefiall, eliminando con
ello el habitat natural deinnumerables
especies protegidas y en peligro de
extincion. Todo sea por crear masy
mejores campos de golf paraturistas
en zonas hidrogeol 6gicamente defici-
tarias, y por convertir zonas tradicio-
nal mente de secano en auténticos ver-
geles de regadio.

* Alimenter artificidmente alos bui-
tresend ParqueNaurd de Cazorlay otros

* Egtablecer comederosparaciervosy
otrasespeciescinegéticasparaquelacaza
seaun deportelo méas*“naturd” posible.

* Conseguir que las poblaciones de
lince ibérico, cangrejo autdctono y tru-
cha comin sean cada vez menores.

* Lograr que € incendio de Riotin-
to se extendierauniformementey afec-
tara a una superficie que produce vér-
tigo. Podria haber sido peor. Podria
haber Ilegado a Sevilla

* Permitir quelavisitaaagunos Par-
ques Natura es produzca verdaderas néu-
seastras comprobar qued llamado “turis-
mo verde” |os haconvertido en cloacas.

* Condenar alos habitantes de los
Parques Naturales a servir a turismo,
sin darlesla oportunidad de elegir.

Y, en definitiva, por creer que con la
politica de prohibicion de actividades
mineras se acaba € problema. Aunque
claro, consiguen “exportarlas’ y acaba-
remos comprando las materias primas a
nuestros vecinos marroquies o, porqué
no, a China, siendo ambos lugares don-
dee medio anbiente ni exigey lascon-
diciones de seguridad alin no se han
inventado. Basta con leer |as noticias
hace unas semanas. més de =
200 mineros muertosen una
minade carbén en China.
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